
Ч. 152. Львів, Пятниця дня 10 (22) липня 1898. Річник II.

Передплата
■а «РУСЛАНА» вжиосжь:

в Австрмї:
■ж цілий рік . . 12 р. а>.
иж пів року . . 6 р. ав.
иж чверть року . . 8 р. ав.
иж місяць . . . . 1 р. ав.

За границею:
и* цілив рік . ■ 20 рублів 

або 40 франків 
на иів року . . 10 рублів

або 20 франків
Поодиноке число по 8 кр. ав.

“ ----------------

«Вирвеш ми очи 1 душу ми вирвеш: а не вовамеш милости 1 віри не коаьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.» — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М. ЦІашкевича.

Виходить у Львові щ о дня 
крім неділь і руских сьвят 
2 Г9Д. С-ій пополудня.

Редакция, адмінїстрация і
експедиция «Руслана» під ч. 9 
ул. Копернїка. — Експедиция 
місцева в Аґенцпї Лнндонского 
в пасажі Гансмана.

Рукописи звертав сн лише 
на попереднє застережене. — 
Реклимацнї неопечатані вільні 
від порта. — Оголошенії зви
чайні приймають сн по ціні 
10 кр. від стрічки, а в «Наді
сланім» 20 кр. від стрічки. По
дяки і приватні донесеня по 
16 кр. від стрічки.

Маяченє кн. Лїхтенштайна.
Вишнурований князь і заразом член 

посольскої палати, Альойс Лїхтенштайн, у- 
важає себе з давна політичним австрий- 
ским а в ґу р о м . Не могучи добити ся ви
значного становиска ні межи консерватив
ною нїмецкою ПІЛЯХТОЮ. ні межи плєбей- 
ски.ми нїмецкими сторонництвами, кн. Лї
хтенштайн пристав до антисемітів. Католи
цизм і амбіция кинули єго туди, як не 
меньше і та надія, що посеред антисемітів 
він відограє ролю »червоного« князя. 
Колись кн. Лїхтенштайн, деручись в гору, 
думав вийти на верх тим, що заявив ся 
рішучим защитником ческого державного 
права. На сю тему держав він навіть в 
1886 р. добре обдуману і добре на память 
витверджену річ в віденьскім парламенті. 
Колиж відтак зрозумів, що сею стежкою 
не зайде далеко, став він від разу Като- 
ном і попав в табор антисемітский, котрий 
наділив єго зате мандатом радника міста 
Відня.

Мимо того не можна кн. Лїхтенштай- 
нови відказати дару видумуваня нових по
літичних концептів. Кн. Лїхтенштайн є ори
гіналом, білим круком межи нїмецкою 
шляхтою і любуєсь в оригінальних поми
слах. Ми скривдили би єго, як би не по
дали до ширшої ВІДОМОСТІ! єго найновій- 
шого політично-державного концепту, ко
трим кн. Лїхтенштайн пописав сн на днях 
в »ВеиІ8с1іез Уо1кьЬ1аП-ї«. Концепт сей 
зміряє до того, щоби ґр. Тун рішив ся 
вже раз сполучити всі альпейскі краї яко 
чнето-нїмецкі (???) в одну адмінїстрацпйну 
цілість і — з всіх соймів тих країв корон
них витворити ОДИН Г ен еральн и й ! 
сойм  н їм е ц к и х  а л ь п е й с к и х  к ра їв .

Щоби зрозуміти сю високу, а для Ав- 
стрнї єдино-спасенну мисль, подамо дещо 
з статі кн. Лїхтенштайна. Він править:

»Ми не боїмось, щоби нас Німців по
валено на землю, хоч би ростучий вплив | 
славяньских сторонннцтв на центральне 
правнтельство ще більше змії’ ся. З сего 
впливу не вийшло би нічого другого, як 
те, іцо теперішна борба продовжалась би 
в безконечність. Скілько ми Німці при сім 
тратимо, зрозуміє кождий, хто знає, що те
перішна конституция не хоронить судетских 
Німців а нас, Німців альпейских, спиняє, 
щоби ми наші національні справи самі по
рядкували і боронились проти наших про
тивників (Славян альпейских). Альпейскі 
Німці не мають проте ні найменьшої при
чини, удержувати абовиразнїйше сказавши: 
консервувати теперішний стан. Противно! 
Ми Німці Долїшної Австриї, Стириї і Тп- 
ролю мусимо стреміти до того, щоби нам 
звернено національну самоуправу, щоби о- 
пять стали панами в нашій хаті. Через те 
ми наберемо більше відпорности, як не бу
демо наші сили роздроблювати в поодино
ких альпейских соймах, а сполучимо ся в 
одну цілість, котрої слово заважить „а 
важках при всяких державних иитанях. 
Наш поклик мусить гласити: Генеральний 
сойм нїмецких (?) альпейских країв. Гене
ральний сойм з повною самоуправою в на
ціональних справах, так, щоби ми мали 
право рішати о язиці в наших школах

і урядах і відповідно нашій нїмецкости ли
ше нїмецкий язик там увести. Як сю спра
ву полагодимо, то і легше прийде ся нам 
рішити справу ческо-нїмецку, обмежену ли
ше на судетскі краї. Най при тім ніхто не 
думає, що ми не хочемо подбати про су
детских Німців. Ми поставимо нравитель- 
ству услівє, що лише тоді призволимо на 
зміну конституцнї. як та конституция запо- 
ручить судетским Німцям свобідний розвій 
і ненарушнмість їх териториї.

Се есенция концепту кн Лїхтенштайна. 
Она зрозуміла кождому. Кн. Лїхтенштайн 
хоче, щоби правнтельство призволило на 
безвзглядну і безпощадну ґерманїзацию 
альпейских країв, а притім жадає також 
повної запоруки для нїмецкого елементу в 
Судетах. Меіп ЬіеЬеЬеп, мак мгі'їзї би 
посЬ іпеЬг? — можна би спитати кн. Лї
хтенштайна, а притім засьміятпсь. Націо
нальної смерти Словінців, Хорватів та Іта- 
лїянцїв домагає ся вишнурований князь, 
щоби був ласкав призволити на зміну кон- 
ституциї, про котру то зміну на разі ще 
ніхто не говорить. Давшім способом забув 
лише кв. Лїхтенштайн внчнеляючи альпей
скі коронні краї, вчислпти Каринтию, Кра
їну, Горіщу, Істрию та Сольногород. Але 
з домаганя єго о Генеральний сойм в с іх  
альпейских країв виходить ясно, що він 
мав на думці панованє Німців і над сими 
краями.

Ми нашу статю надписали /Маяченє 
кн. Лїхтенштайна«. В тій написі криє ся і 
суд наш о сім державно-політичнім кон
цепті кн. Альойза.

Синдикат ДрайФуса.
Ми не входимо в питане, чи воєнний суд 

Франциі засудив капітана Драйфуса за шпіона
жу в кор .схь Німеччини на певних основах або 
документах, чи лишень на неясних, імовірних 
здогадах Се питане можна би аж тоді рішити 
зовсім предметово, як би відповідні акти пода
но до прилюдної В ІД О М О С Т ІІ. Нас обходить лише 
дивна проява, що справа Драйфуса безнастанно 
виринає у Франциі і що жадне правнтельство 
ие має на стілько відваги, щоби з сеї справи 
здерти тайну і тим факт подати францускому 
народові! в повній наготі. Нас обходить і та 
проява, що під впливом справи Драйфуса упа-,
дають кабінети, а навіть і теперішний мов-то чає.
радикальний кабінет Бріссона захитании.

Здавалось, що річ міністра війни, Кавіня-
ка, держана в парляментї францускім перед не
сповна трема тижднями, прояснить всю тайну 
з Драйфусом. Кавіняк навів два документи, на 
основі котрих засуджено Драйфуса. Річ сю при- 
няла посольска палата з одушевленєм до відо
мості!, а звісно, що в палаті тій перевагу ма
ють радикали, отже самі Катони. Коли Франция 
обходила річницю збуреня Оастилї (14. липня) 
а президент републики з Кабіняком в одній по- 
возцї їхав до Лоншан на війскову ревію, иу- 
блика витала Кавіняка опять з одушевленєм, 
чим і подала доказ, що вірить виводам міністра 
війни в парляментї в справі Драйфуса. А мимо 
того справа Драйфуса стоїть заєдно на дневнім 
порядку, а на днях радикальні дневники пари- 
скі кинулись з цілим завзятєм на радикальний 
кабінет і радикального Бріссона.

Деж шукати за причиною вічної борби

дневників проти воєнного суду і поодиноких ка
бінетів? Причина ие лежить так глибоко, щоби 
єї не можна догадати ся. Причиною є ся обста
вина, що у Франциі побіч президента републи
ки, кабінету, судів і обох палат парламенту 
істпує ще одно правнтельство, а сим правитель- 
ством є с и н д и к а т  Д р а й ф у с а .  Сей синди
кат править тепер Франциєю, бо в него є гро
ші жндівекпх банкирів, не виймаючи Ротшиль- 
да; в руках єго находить ся переважна часть 
праси, синдикат сей має в кождій сфері і в ко
нідій бранжн своїх людий, він настроює опіпїю 
публичну немов катаринку і він на ділі енль- 
нїйший від правительства. Не помогла проте 
Бріссонова рішуча річ Кавіняка. Праса сказала: 
так не є, Драйфус невпноватий, подала все те 
до відомості! европейскої праси і змусила Каві
няка до того, що він грозить вже дімісиєю, на
коли радикальна праса не залишить дальших 
наиастий на него яко міністра війни, отже то
го, котрий мусить станути в обороні чести во
єнного суду, що Драйфуса засудив за шпіонажу. 
Праса ся довела до сего, що в нїдрі кабінету 
прийшло вже до роздору межи міністром спра
ведливості! Сарієном а Кавіняком та що Брїс- 
сон, шеф кабінету, нагло занедужав немов би 
на передодні" дімісиї цілого кабінету. ГІовтарятп го
лоси францускої праси на тему Драйфуса, се 
діло невдячне. Есенция замітів єї лежить в тім, 
що документи, на котрі покликав ся Кавіняк 
яко на документи, на підставі котрих воєнний 
суд засудив Драйфуса, суть п і д р о б л е н і ,  а то  
Естергазим і панею Пей. Ті дві личностп вже 
велів увязнпти Сарієп. Але синдикат Драйфуса 
уважає се недостаточним, кажучи, що правн- 
тельство намірило лише відограти нову коме- 
дпю, щоби відтак сказати: Естергази невинний 
і т. д. Синдикат Драйфуса кидає при тім боло
том на всіх, хто би поважив ся проти него ви
ступити. Всі мусять бути понижені і обезчеще- 
ні. Один Драйфус представлений яко неповинна 
жертва воєнного, сторонничого суду. Який ко- 
нець возьме ціле діло? годі предвидїти. Фран
ция зворушена. Давнїйше мала скандаль панам- 
ский, нині аферу Драйфуса. Правнтельство в кло
потах, бо точне розкрите вини Драйфуса ском- 
промітувало би найвисші війскові і динльома- 
тичні сфери сусїдної Німеччини.

ВІСТИ політичні.
Орґан Діпавлього, N. Тіг<1 г 8іііппіеи, зару-
що внутрішнє положене не є так критичне, 

яким єго представили ческі дневники. Сей голос
о стілько важний, що ноявив ся в часі, коли 
бр. Діпавлї зіткнув ся з ґр. Туном на віденьскій 
конференцій. З  тої причини і нотуємо* єго.

Праса нїмецка так коментує переговори 
ґр. Тупа з клюбом католицких людовцїв. N. їг. 
Ггезае каже: Правнтельство випрацює тепер но
ві начерки до язикового закона і почне відтак 
нові конференції. Уаіігіаікі пише: Провідники 
кат. людовцїв не висказали своїх поглядів на 
основні «начерки*. Взагалі конференцій не до
писала. Внслїдок неґативний. Рішене спочиває 
тепер в руках правительства. Оно повинно од- 
накож з дороги переговорів зійти на дорогу дї- 
ланя. УіПегІаисІ полемізує також з ліберальними 
дневниками, котрі кажуть, що ґр. Тун до ріше
на справи ческо-нїмецкої без потреби запросив 
католицких людовцїв. Ґр. Тун — каже УаІе'ІипіІ 
— не зробив сего з власного почину, а пішов 
за указкою лібералів, котрі як-раз домагяли ся,








