
ч. 66. Львів, Неділя дня 22 марця (3 цьвітня) 1898. Річник II.

Передплата
ш  »РУСЛАНА« вмиосш: 

в Австриї:
на цїлии рік . . . 12 р. 
на пів року . . .  6 р.
на чверть року . . З р .
ва місяць . . . .  1 р .

ав.
ав.
ав.
ав.
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За границею:
ва цїлии рів . . 20 рублів 

або 40 франків 
на пів року . . 10 рублів

або 20 франків
Поодиноке число по 8 кр, ав. |

.Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не возьмеш милости і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.« — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М. Шашкевича.
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Виходить у Львові що дня 
крім неділь і руских сьвят 
С Г9Д. С-ій пополудня.

Реданция, адмінїстрация і
експедиция «Руслана» під ч. 9 
ул. Копернїка. — Експедиция 
місцева в Аґенциї Лнндовского 
в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав єн лише 
на попереднє застережене. — 
Реклнмацнї неопеча гані вільні 
від порта. —' Оголошенії зви
чайні приймають ся по ціні 
10 кр. від стрічки, а н «Наді
сланім. 20 кр. від стрічки. По
дяки і приватні донесенн по 
16 кр. від стрічки.

Австриї, називає Даишньский королівства і 
коронні краї клітками, в котрих неможливо 
завести лад і рівноправність, для него і 
нїмецка ПетеіпЬйг§8еЬаГі і славяньска ідея 
є пустою фразою, а одиноким ліком для 
Австриї є після рецепти речника социял
демократів: «основане федеративного со- 
юза свобідних і рівноправних народів» 
очивидно на інтернаціональних основах, — 
бож він зовсім рішучо зазначує-: «ми є 
власне ін т е р н а ц іо н а л ь н і  социялдемо- 
крати».

Так отже посол Даишньский виразнїй- 
ше висказав як п. Окуневский своє бажане 
про автономію народів, виразнїйше. як Бу
дзиновский свою орґанїзацию на основі 
національних територію — для п. Даншнь- 
ского є н а р о д н іс т ь  лише звичайною 
ф орм ою  — так само як се перед кіль
кома роками у Львові на Шевченківскім 
комереї голосив радикал Євгеній Левицкий. 
Се не є на їх думку вроджена прикмета, 
з якою нарід зріс ся, нею стоїть і з нею 
щезає, а лише форма, так як свита чи 
опанча, замість котрої можна надягнути 
сурдут або що иньше. Так як про народ
ність, так і про рідну мову, котра є невід
лучною прикметою народцости, висловлює 
ся посол Дашиньский з подібним цинізмом, 
якого відзиви находимо по руских ради
кальних письмах, де маловажить ся зна- 
чінє рускої мови в урядованю. «Нам бай
дуже, писали радикали, чи староста буде 
лаяв мужика по рускн, чи по польски», а 
з подібним цинізмом і Дашиньский каже, 
що нема чого тішити ся, коли комусь про
читають вирок смерти в єго рідній мові!

Справивши ся отже так рішучо з на- 
родностию і народною мовою, найшов Да- 
шиньский формулу для розвязки трудного 
питаня внутрішного устрою Австриї: союз 
вільних народів (в розуміню социялїстич- 
нім), а до чого та воля провадить, поучу- 
ють нас приклади з революциї францускої 
і тероризм, з яким социялїсти виступають 
не лише против иньншх сторонництв, але 
і поміж собою. А що н. Даишньский зма
гає до таких ід еал ів , вказує найлучше 
та обставина, що покликує ся на 50-лїтний 
ювилей революциї і заповідає не тілько 
«осьвідомлюванє» народних мас в тім на
прямі, але й вигляди на реалізоване тих 
тр ад и ц и й  в політичнім і суспільнім 
житю.

Для довершенії сего устрою держав
ного указує Дашиньский на «нбвітну шко
лу сьвітску», котра має бути заборолом 
культури , очевидно по прогнаню звідтам 
всякого релігійного духа, котрий в єго о- 
чах є лише отуманюванем молодїжи. Отже 
й р е л іг ію  треба вимести із школи, щоб 
і дух єї не пах, а тоді буде довершений 
устрій австрийскої держави, що стане раєм 
народів після социялїстичної рецепти.

Се явна ісповідь змагань социяльно- 
демократичного сторонництва, котрі в своїм 
національнім шовінізмі не можуть підняти 
ся до предметового виміру справедливої 
рівноправності! і до мирного полагодженя 
національних суперечок та мирного пожи
ти сусїдного. Розвязка сего язиково-націо
нального питаня стала в Австриі питанєм 
істнованя держави а правительство повин
но бути тим посередником, котрий обовя-

Нова політична рецепта.
(+) Вже другий тиждень веде ся ши

рока розправа над програмовою заявою 
мінїстра-президента ґр. Туна в раді дер
жавній, а кождий з численних речників, 
що доси виступали в імени своїх сторон- 
ництв, зазначував своє політичне становище 
і указував меньше-більпіе способи, як би 
належало поступати, щоби австрийский пар- 
ляменг звести на дорогу успішної працї. 
Речники правиці обертали ся в рамах ві
домого начерку адреси і побіч автономі- 
стичних засад клали головну вагу на спра
ведливе переведене національної рівноправ
ності!, яко головного услівя спокійного 
розвитку держави, а притім домагали ся 
социяльно-нолїтичних реформ і двигненя 
селяньства, указували також на р е л і
г ій н и й  м ом ент, яко головну підвалину 
авторитету, ладу і мира. Речники нїмецкої 
опозициї обертали ся в блуднім колесі язи
кових розпоряджень, указуючи на знесене 
їх, яко перше услівє спокійної роботи пар- 
ляментарної, хоч ні один з них не пояснив, 
як собі, виображає сей переходовий стан 
без всяких розпоряджень, поки язикова і 
національна справа могла би бути уладже- 
на законодатною дорогою.

Поміж численними бесідниками висту
пив також проводир социялдемократів Да- 
пшньский. На пів іронічно на пів поважно 
представив ся яко речник одинокої в Ав
стриї «зіааізегЬаІіепсіе Рагїеі» і в виводах 
про социяльно-демократичну програму по
давав ліки »старій конаючій Австриї», як 
він висловив ся.

Приглянути ся близше сій рецепті 
речника социялдемократів буде для чи- 
тателїв наших тим інтереснїйше, що в ре
цепті Дашиньского находимо ті самі ліки, 
на які указав в своїй бесіді, котру ми не
давно оцінили в окремій статі, п. Окунев- 
ский, а також кандидат на посольске крі
сло і сотрудник »Д1іЛа« Вячеслав Будзи- 
новский, той сам, що не такто давно у 
Відіш виступав з «руским державним пра
вом» а тепер пропагує устрій Австриї на 
основі національних територій.

Посол Даишньский ударне справе
дливо на посунений до неможливого зав- 
зятя і вибуялий в австрийских краях 
шовінізм національний, а на єго думку 
може всі ті трудности клясових суиереч- 
ностий і борб усунути лише єго многоя- 
зична социялїстична партия. Він зовсім обми
нає історичний розвій і склад австрийско- 
угорскої монархії, подібно як Окуневский і 
Будзиновский, але не закриває своєї про
грами і своїх змагань смоквиним листком 
національним, як се роблять рускі ради
кали популярності! ради. Він зовсім ви
разно називає національні відносини в Ав
стриї центрифугальними тенденциями на
родів, кождій народності! в Австриї підсу
ває тенденцию ґравітациї поза границі мо
нархії (бо навіть жидам підсуває, що они 
ґравітують до Палестини!) і змаганя ві- 
дорваги ся з державної цїлости. До того, 
на єго погляд, веде державне право і вза
галі патріотичні ідеали поодиноких народ- 
ностий, наколи они мають яке небудь зна- 
чінє. Неґуючи історичний розвій і зріст

заний на основі засади сиісріе «нині до
вести до ладу.

Та ісповідь Дашиньского повинна би 
отверезити і нашу руску суспільність і тих, 
що безпосередно або посередно причиня
ють ся руску суспільність втягнути в ту 
струю, з якою пливе згаданий речник соци- 
яльної демокрациї. Руский нарід може дій
ти до розвитку і значіня єдино на основі 
своєї питомої національності! і має сповни
ти важне посланництво посеред славянь- 
скої семії. Бережім отже і плекаймо нашу 
народність руску і боронім наших народ
них прав. Але не забуваймо, що лише 
христинньско-католицка віра може дати на
шій народності! ту певну і несхитну підва
лину, на якій може безпечно оперти ся 
наша народна будівля. А коли стоїмо і 
стояти мемо на тій несхитній основі, то у 
всіх справах мусить і повинна нам бути 
провідною зірницею християньска любов,— 
а тоді не може мати місця ніяка расова 
або національна зависть і ненависть. Наше 
руске духовеньство, що творить таку пере
важну силу рускої інтелїґенциї, повинно 
вже із свого становища і покликаня діла- 
ти в тім напрямі, щоби з одного боку ви
зволити нашу суспільність від нерозумно
го шовінізму, а з другого оберегати єї від 
того шкідного ноеїву, який під окликом 
«осьвідомлюванє народних мас« веде наш 
нарід над ту пропасть, до якої розкрив нам 
вигляд посол Даишньский.

Рада державна.
Засїданє з 1. цьвітня. На початку заеїданя 

перед приступленем до дневного порядку заінтер- 
пелював п. Ґрос, чи президент схоче зарядити 
перше читане буджету перед відоеланєм до ко- 
місиї. Президент Фукс відповів, що поступить 
після реґуляміну, котрий внрочім тому не про- 
тивить ся. ГІ. С и л ь в е с т е р  візвав президента, 
щоби упімпув ся у правительства о відповіди 
на множество зголошених інтернеляций. Прези
дент Фукс пояснив, що ще вчера просив о то 
президента міністрів. Президент міністрів забрав 

! голос і відповів п. Сильвестрови, що він є сьві- 
і домий обовязків, які на него вкладає кожда ін- 
| терпєляция. Має намір відиовісти на всі інтер- 
■ пеляциї, однак не може се наступити так ско
ро, бо факти вимагають докладного розсліду. 
В ольф  підчас того кричить: Що там, дурни
ця, у нас за печатанє інтернеляций в парламен
ті конфіскують дневники, то знасилованє зако- 
на! Нїмецкин націонал Гофман-Велєнгоф дово
дить, що попередний кабінет не відповідав ані 
на одну інтерпеляцию. Яко публичне насильство 
підніс факт, що 31. марта засуджено у Відни 
редактора .АгЬейег 21§.< на 8 днів вязницї і 
грошеву кару за те, що правильно печатав ін- 
терпеляциі, в котрих подавано сконфісковані 
артикули в цїлости. Настала немала авантура в 
Палаті. Велєнгоф поспитав впрост президента, 
чи сей факт ему відомий і що думає зарадити, 
щоби подібні події' не лучали ся.

Президент Фукс відповів, що знає о тім і 
що вже в присутности социялїстичного п. Фер- 
кавфа висказав мінїстрови справедливоети свій 
погляд в тій справі. Мусить однак льояльно о- 
сьвідчити, що мінїстер справедливоети впрост 
сказав, що на разі не може влазити в ту спра
ву, бо она знаходить ся перед трибуналом ка-
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