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0Od 15do 19 wrzesnia2015 rokuna Uni-
wersytecie im. Adama Mickiewicza w Po-
znaniu odbywat si¢ dziesiaty Polski Zjazd
Filozoficzny, najwiekszy z dotychczaso-
wych. Gtéwnym organizatorem spotkania
byt Instytut Filozofii UAM, a wspotorga-
nizatorami Polskie Towarzystwo Filozo-
ficzne oraz Komitet Nauk Filozoficznych
Polskiej Akademii Nauk. Obrady miaty
miejsce w Collegium Iuridicum Novum
oraz Collegium Da Vinci. Patronat nad
Zjazdem objal prezydent Andrzej Duda,
a w sktad komitetu honorowego weszli:
prof. Bronistaw Marciniak (rektor UAM,
przewodniczacy komitetu), prof. An-
drzej Biatas (przewodniczacy Polskiej
Akademii Umiejgtnoscei), prof. Jerzy Du-
szynski (przewodniczacy PAN), Grzegorz
Ganowicz (przewodniczacy Rady Miasta
Poznania), prof. Andrzej Gulczynski (pre-
zes Poznanskiego Towarzystwa Przyja-
ciot Nauk), Jacek Jaskowiak (prezydent
Poznania), prof. Lena Kolarska-Bobinska
(6wczesna minister nauki i szkolnictwa
wyzszego), Marek Wozniak (marszatek
wojewodztwa wielkopolskiego). W celu
przygotowania wartosciowego pod wzgle-
dem merytorycznym spotkania powotane
zostaly komitety: programowy i organiza-
cyjny, w sktad ktorych weszli bezposredni
organizatorzy, powotani z poznanskiego
srodowiska naukowego.

Oficjalne otwarcie Zjazdu miato miej-
sce w auli UAM 15 wrzesnia 2015 roku.
Uroczysta inauguracje prowadzili przedsta-
wiciele tej uczelni dr Lidia Godek (sekretarz
Zjazdu) oraz dr Krzysztof Kiedrowski, a do
zabrania glosu zaproszeni zostali: prof. Piotr
Gutowski (przewodniczacy Komitetu Nauk
Filozoficznych PAN), prof. Ryszard Kleszcz
(wiceprzewodniczacy Polskiego Towarzy-
stwa Filozoficznego), prof. Krzysztof
Brzechczyn (przewodniczacy komitetu
programowego Zjazdu) oraz prof. Ro-
man Kubicki (dyrektor Instytutu Filozofii
UAM). W swoich wystapieniach przed-
stawili oni histori¢ polskich zjazdow fi-
lozoficznych, wskazali na ich specyficzng
atmosfer¢ 1 ukazali wpltyw zjazdéw na
rozwdj dziedzin filozoficznych.

Na jubileuszowe spotkanie filozofow
nie mogt przyby¢ ze wzgledu na stan zdro-
wia prof. Wihadystaw Strézewski, prze-
wodniczacy Polskiego Towarzystwa Fi-
lozoficznego; nieobecna byta tez profesor
Kolarska-Bobinska. Oboje wystosowali
listy z zyczeniami owocnych obrad.

Jubileuszowy charakter Zjazdu skfa-
nial do podsumowan. Historia polskich
zjazdow filozoficznych rozpoczeta si¢ we
Lwowie w roku 1923. Drugi zjazd odbyt
si¢ cztery lata pdzniej w Warszawie, a trze-
ciwroku 1936 w Krakowie. Czwarty miat
miejsce w roku 1977 w Lublinie, nosil na-
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zwe ,,0golnopolski Zjazd Filozoficzny”.
Kolejne zjazdy odbyty sig: w roku 1987
w Krakowie, w 1995 w Toruniu, w 2004
w Szczecinie, w 2008 w Warszawie,
a dziewiaty — w roku 2012 w Wisle.
Profesor Kleszcz przywotal w swym
wystapieniu okoliczno$ci zorganizowania
pierwszego zjazdu. Zamyst organizowa-
nia tego rodzaju spotkan filozoficznych
zrodzit si¢ w roku 1911, a wiec jeszcze
w czasach zaborow, ale dopiero odzy-
skanie niepodlegtosci umozliwito jego
zrealizowanie. W roku 1919 na tamach
»Ruchu Filozoficznego™ ukazat si¢ tekst
Tadeusza Czezowskiego, ktory przedsta-
wit inicjatywe zwotania ogolnopolskiego
zjazdu filozoficznego. Ostatecznie zarzad
PTF (wéwczas nazywano ten organ wy-
dziatem), nie mogac zorganizowacé zjazdu
w roku 1920 z przyczyn polityczno-mili-
tarnych, uchwalit, ze odbedzie si¢ on we
Lwowie w roku 1923. Komitet zjazdowy
tworzyli wowczas: Wincenty Lutostaw-
ski, Jan Lukasiewicz, Witold Rubczynski,
Michat Sobeski i Kazimierz Twardowski.
W pierwszym zjezdzie uczestniczyto stu
dwudziestu trzech filozofow, a takze stu
kilkudziesigciu studentow, ktérzy otrzy-
mali specjalne karty wstepu. W programie
przewidziano pi¢¢ sekcji tematycznych
(jedna z nich byta psychologia).
Otwierajac obrady, profesor Twar-
dowski wskazat na naturg i rolg filozofii.
Twierdzil, ze filozofia spoglada na catos¢
inie zadowala si¢ fragmentami, usituje jak
najbardziej sta¢ na stanowisku ogdlnym.
Takie podejscie uprawnionym czyni pra-
gnienie, by filozoficzny sposob patrzenia
na $wiat i jego sprawy przenikat zwlaszcza
tych, ktorzy chca na te sprawy wywiera¢
wplyw, czy to bardziej posredni, jako wy-
chowawcy mtodego pokolenia, czy tez
bardziej bezposredni, poprzez r6znego ro-
dzaju dzialania, przede wszystkim na are-
nie zycia publicznego. Twardowski uwa-
zal, ze w miar¢ jak pragnienie to bedzie sig
speniato, coraz mniej bedzie powoddw do

skarg na zasklepianie si¢ w ciasnym kre-
gu osobistych, partyjnych czy stanowych
interesow, doktryn, haset i programow. Fi-
lozofia bowiem ma za zadanie sprowadza¢
wszystkie rzeczy do ich wlasciwej miary
i do ich wlasciwego znaczenia jako czgsci
wigkszej catosci, ktorej majg one stuzy¢.

W obradach uczestniczyto wiele zna-
mienitych osobistosci $wiata nauki tam-
tego czasu, migdzy innymi — obok wspo-
mnianych juz profesoréw Lukasiewicza
i Lutostawskiego — Kazimierz Ajdukie-
wicz 1 Tadeusz Kotarbinski. Zjazd ten zin-
tegrowal srodowisko naukowe, co miato
istotne znaczenie w pierwszych latach
niepodlegtosci, i ukazat kierunki polskiej
mysli filozoficznej na poczatku dwudzie-
stego wieku.

Czterdziestojednoletnia  przerwa
miedzy trzecim a czwartym zjazdem na-
dal stanowi przedmiot namystu. Podczas
Ogolnopolskiego Zjazdu Filozoficznego
w Lublinie — traktowanego jako czwarty
zjazd filozoficzny — tak dhugi dystans cza-
sowy uzasadniano trudnymi warunkami
pracy i ograniczonymi mozliwosciami roz-
woju samej filozofii, druga wojna §wiatowa
wyniszczyta bowiem polska inteligencje,
a po wojnie nastapit okres intensywnej pro-
mocji filozofii marksistowskiej jako ,,jedy-
nie stusznej”!. Po roku 1989 rozwoj innych
kierunkow filozofii nie byt juz w Polsce
ograniczany, a czestotliwos¢ organizowa-
nych zjazdow zaczeta ukazywac kondycje
polskiego srodowiska filozoficznego. Nie

' Jak wyliczano, w roku 1977 proces ten
realizowany byt przez 812 nauczycieli akade-
mickich réznego stopnia (w tym 93 profesorow
i docentow oraz 206 adiunktow) w 85 uczel-
niach panstwowych. Zob. C. Gtombik,
Lubelskie spotkanie filozofow polskich, ,,Ruch
Filozoficzny” 35(1977) nr 3-4, s. 141-153. Por.
W.Rubczynski, Zagajenie, w: Ksiega Pa-
miqtkowa Trzeciego Polskiego Zjazdu Filozo-
ficznego, ,,Przeglad Filozoficzny” 39(1936) nr 4,
s. 322.
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tylko odzwierciedlata tempo przemian
w zyciu spotecznym i zmieniajaca si¢ sytu-
acje polityczno-ekonomiczno-kulturowa,
ale rdwniez stanowita potwierdzenie wol-
nosci wyrazania pogladow i $wiadczyta
o zywotnosci refleksji filozoficznej zdolnej
do oceny i interpretacji zjawisk obecnych
w zyciu wspolczesnego cztowieka. Sro-
dowisko filozoficzne, majac okazje podej-
mowac dyskusje, nie pozostaje obojgtne
wobec wspotczesnych przemian Swiatopo-
gladowych; stymuluje namyst nad §wia-
tem, proponuje diagnozg obserwowanych
zmian i oferuje punkt wyjscia do podejmo-
wania konkretnych dziatan?.

Poznan zostal wybrany jako miejsce
jubileuszowego Zjazdu podczas dziewia-
tego Polskiego Zjazdu Filozoficznego
w Wisle w roku 2012, ze wzgledu na boga-
ty wktad w polska filozofi¢, metodologig,
teori¢ kultury, socjologi¢ oraz pedagogike
—wszak na UAM filozofia uprawiana byta
,,0d zawsze”. W stolicy Wielkopolski two-
rzyli w dziewigtnastym wieku Karol Libelt
i August Cieszkowski (obaj przewodni-
czyli Poznanskiemu Towarzystwu Przy-
jaciol Nauk zatozonemu w roku 1857),
a po odzyskaniu niepodlegtosci Florian
Znaniecki czy Czestaw Znamierowski.
Tu narodzita si¢ stynna Poznanska Szko-
ta Metodologiczna®. Ten ostatni powod
mocno podkreslal prof. Andrzej Lesicki,
prorektor UAM, ktéry w imieniu rektora
prof. Bronistawa Marciniaka wital zgro-
madzonych w auli gosci. Profesor Lesicki
stwierdzit tez, ze filozofia jako umitowanie

2 Kroétkie opracowanie historii zjazdow fi-
lozoficznych mozna znalez¢ na stronie interneto-
wej: http://zjazdfilozoficzny.amu.edu.pl/historia-
zjazdow.

3Zob.M.Woszczek,L.Godek, Sto-
wo wstepne, W: 10 Polski Zjazd Filozoficzny.
15-19wrzesnia 2015. Poznan, UAM. Ksiega stresz-
czen, red. L. Godek, M. Musial, M. Woszczek,
Wydawnictwo Naukowe Instytutu Filozofii
UAM, Poznan 2015, s. 13-15.

madrego poznania jest nieodlacznie zwia-
zana z czltowiekiem. Zjazd filozoficzny
winien zatem stanowi¢ forum wymiany
mysli, inicjowac¢ interesujace idee, rozwi-
ja¢ myslenie krytyczne. Zyczac wszystkim
owocnych obrad, przytoczyt tezg prof. Ta-
deusza Stawka, ze rola uniwersytetu ma
polega¢ na wspieraniu dziatan edukacyj-
nych 1 madrym wspoétdziataniu w rozwia-
zywaniu rdznych probleméw nurtujacych
spoteczenstwo, przede wszystkim jednak
dziatalnos¢ uniwersytetu ma prowadzi¢
do lepszego, godniejszego, szczesliwsze-
go zycia.

Jubileuszowy charakter poznanskie-
go zjazdu sktaniat do postawienia pytania
o cel organizowania polskich zjazdow fi-
lozoficznych. Z pewnoscia maja one pro-
wadzi¢ do zrozumienia, jaka nauka jest fi-
lozofia oraz czy — i jaka — rolg moze petnic
w obecnych czasach. Kazdy organizowany
zjazd stanowi tez znakomita okazje do spo-
tkan filozofow i prezentacji wspotczesnych
badan i pogladow licznemu gronu odbior-
coéw. Jakie jednak znaczenie maja zjazdy
dla ich uczestnikdw i jak przyczyniaja si¢
do rozwoju filozofii w Polsce? Z proble-
mem tym zmierzyt si¢ w swym referacie
prof. Krzysztof Brzechczyn, ktory uznat,
ze aby odpowiedzie¢ na tak sformutowane
pytanie, nalezy odwotaé si¢ do samej natu-
ry filozoficznego przedsigwzigcia i przyjaé
jaka$ metafilozoficzng hipoteze, jaki jest
cel filozofii w ogdle, a w szczegolnosci
na czym polega jej rola w humanistyce
i w kulturze. W tym kontekscie prelegent
przywotat stowa wielkich polskich mysli-
cieli. Henryk Elzenberg, odsuniety przez
wladze komunistyczne od prowadzenia
zaje¢ dydaktycznych, zapisat w swoim
dzienniku: ,,W filozofii nie o to chodzi,
zeby osiagna¢ wynik okreslony i osta-
teczny; raczej 0 co$ WI¢Cz przeciwnego:
zeby wbrew jednostronnym naciskom,
specyficznym dla kazdej epoki, wszystkie
rozsadne mozliwosci rozumienia $wia-
ta pozostawi¢ otwarte. Cztowiek, by si¢
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nie udusi¢, potrzebuje tych na wszystkie
strony wolnych perspektyw’. Prawie pot
wieku pozniej, w pierwszym tomie swojej
pracy Byt i mysP, poznanski filozof Leszek
Nowak stwierdzit, ze wielo$¢ systemow fi-
lozoficznych nie §wiadczy o niedojrzatosci
dyscypliny, jaka jest filozofia, ale stanowi
jej ceche konstytutywna, jest konieczna
i pozadana, nalezy zatem odrzuci¢ zatoze-
nie, ze filozofia zmierza do wypracowania
jednego obrazu rzeczywistosci, do stwo-
rzenia systemu, ktory wypartby wszelkie
inne systemy. Interpretujac te wypowiedzi,
profesor Brzechczyn pokazal, Ze istnieje
pewien ethos filozofowania, dajacy sig¢
wyrazi¢ za pomocg pigciu powiazanych ze
soba wymogow: (1) oryginalnosci, czyli
dazenia do uksztaltowania nowych punk-
tow widzenia, perspektyw badawczych
czy systemow — im tych nowych perspek-
tyw jest wiecej, tym lepiej filozofia moze
spelnia¢ swoja kulturows role; (2) ,.lojal-
nosci” wobec obranego punktu widzenia,
przeksztalcenie go w system wymaga bo-
wiem dhugiego czasu — filozof powinien
by¢ odporny na panujace mody intelektu-
alne 1 trendy polityczne; (3) systemowo-
$ci, czyli rozwijania obranej perspektywy,
co w idealnym przypadku powinno pro-
wadzi¢ do budowy petego obrazu cate-
go bytu, a co najmniej do syntetycznych
uje¢ w obrebie okreslonej dyscypliny fi-
lozoficznej, na przyktad filozofii historii,
filozofii politycznej czy filozofii nauki;
(4) respektowania prob poprzednikow,
czyli zachowywania w pamigci odkry¢ na-
lezacych do wlasnej tradycji filozoficznej;
(5) zyczliwosci wobec prob konkurentow
— wielos¢ perspektyw bowiem sprawia, ze

*H.Elzenberg, Klopot z istnieniem.
Aforyzmy w porzqdku czasu, Wydawnictwo
UMK, Torun 2002, s. 386 (zapis z 29 I 1951).

5 Zob. L. N ow ak, Byt i mysl. U podstaw
negatywistycznej metafizyki unitarnej, t. 1, Ni-
cos¢ i istnienie, Zysk i S-ka, Poznan 1998.

filozofia moze pehic¢ istotna rolg kulturo-
wa, spoleczng czy swiatopogladowa.

Podczas inauguracji odczytano list pa-
trona Zjazdu, prezydenta Andrzeja Dudy.
Warto przytoczy¢ fragment tego listu: ,,Fi-
lozofia zajmuje wsrod nauk miejsce cen-
tralne [...]. Wyklady, debaty i odczyty
kazdego zjazdu filozoficznego stanowig
punkty odniesienia wazne nie tylko dla
filozofow. To Panstwo zwracajg uwage
na subtelne problemy norm, zasad i war-
tosci. To Panstwo dostrzegaja, jak pisat
Zbigniew Herbert, «ostre krawedzie rze-
czy». To Panstwo formutujg gtowne pro-
blemy etyczne, jakie rodzi rozwoj techno-
logii, zwlaszcza w medycynie. Problemy
poszczegolnych nauk, uznane za wazne
przedmioty filozoficznych dociekan, na-
$wietlone zostaja jako znaczace dla catej
ludzkosci. To wielkie zadanie i odpowie-
dzialno$¢. Nie pretendujac do ustanawia-
nia nieomylnych drogowskazéw, przed-
stawiaja Panstwo konsekwencje naszych
moralnych 1 politycznych decyzji. To
Panstwo podejmujg refleksje nad naszy-
mi powinnosciami. Lepiej wiedzac, kim
jestesmy, lepiej znajac naturg zjawisk,
ktére sa naszym udziatem, oraz jezyka,
ktérym sie komunikujemy, mamy szanse
lepiej dziata¢ dla publicznego pozytku™.
W kontekscie urynkowienia edukacji
1 skutkdw tego procesu dla filozofii — przy
rozumieniu jej jako swoistego rodzaju
misji spotecznej — deklaracja Prezydenta
o aktywnym wspieraniu humanistyki nie
dziwi, lecz cieszy.

Pierwsza czg¢$¢ inauguracji zakonczy-
o wreczenie ustanowionego na dziesigcio-
lecie zjazdow medalu Optime Meritis de
Philosophia (najbardziej zastuzonym dla
filozofii), ktory zostat przyznany dwunastu
nestorom filozofii polskiej: prof. Juliuszo-
wi Domanskiemu, prof. Marii Gotaszew-
skiej, prof. Witoldowi Marciszewskiemu,

¢ List Prezydenta RP do filozofow, http://
filozofuj.eu/list-prezydenta-rp-do-filozofow/
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prof. Jerzemu Pelcowi, prof. Andrzejowi
Pottawskiemu, prof. Henrykowi Skoli-
mowskiemu, prof. Antoniemu Stgpniowi,
prof. Wiadystawowi Strézewskiemu, prof.
Janowi Suchowi, prof. Andrzejowi Walic-
kiemu, prof. Ryszardowi Wojcickiemu
i prof. Zofii Zdybickiej USJK. Osobiscie
odebrali medale jedynie profesor Wojcic-
ki i profesor Such. Ten ostatni, dzigku-
jac za wyroznienie, powiedzial, ze praca
uczonego, takze filozofa, jest cigzka, ale
réwniez przyjemna. Jest ona ci¢zka, po-
niewaz — jak twierdzil Einstein — stanowi
przedtuzenie myslenia potocznego, ktdre
jednak zostaje poddane $cistym rygorom
logiki i do§wiadczenia; jest tez przyjemna,
gdyz zawod filozofa nadal pozostaje takze
powotaniem, opiera si¢ na samodzielnym
mysleniu, niezaleznym od tego, co inni
sadza na dany temat i jak oceniaja danego
mysliciela.

Na druga czg$¢ uroczystosci inau-
guracyjnej ztozyty si¢ wyktad prof. Jana
Wolenskiego ,,Naturalizm. Blaski i cienie”
oraz koncert Poznanskiego Chéru Chio-
piecego pod dyrekcja Jacka Sykulskiego.
Profesor Wolenski w swoim wystapieniu
pokazat, ze spdr migdzy naturalizmem
i antynaturalizmem ma charakter global-
ny, toczy sig nie tylko na gruncie ontologii,
ale tez w filozofii umystu, filozofii prawa
czy etyki. Sam prelegent okresla si¢ jako
umiarkowany naturalista’.

W kolejnych dniach Zjazdu uczestnicy
mogli wzia¢ udziat w licznych wydarze-
niach naukowych i kulturalnych: odbyto

7 Pelng wersje wyktadu prof. Jana Wolen-
skiego, teksty wyktadow gtéwnych, abstrakty
wszystkich wystapien w sekcjach tematycznych
oraz glosy z paneli dyskusyjnych i sympozjow
specjalnych opublikowano w Ksiedze Streszczen
(zob. 10 Polski Zjazd Filozoficzny. 15-19 wrze-
Snia 2015. Poznan, UAM. Ksiega streszczen).
Obszerne abstrakty wyktadow gtéwnych mozna
tez znalez¢ na stronie internetowej http://zjazdfi-
lozoficzny.amu.edu.pl/wyklady-glowne/.

si¢ szesnascie wyktadow gtownych, sie-
demnascie sympozjow specjalnych i dwa-
dziescia jeden paneli dyskusyjnych, obra-
dowano w dwudziestu siedmiu sekcjach
tematycznych, w programie przewidziano
tez szereg imprez towarzyszacych (spek-
takle teatralne, pokazy filmow, wystawy).
Nie sposob oczywiscie omowi¢ wszyst-
kich owych wydarzen, w niniejszym
sprawozdaniu skoncentrujemy si¢ zatem
na wyktadach gtéwnych.

Prof. Tadeusz Buksinski (z UAM)
w referacie ,,Zasadno$¢ perfekcjonistycz-
nej wizji polityki” analizowal odmiany
perfekcjonizmu oraz konsekwencje jego
implementacji. Perfekcjonizm polityczny
glosi, ze neutralnos¢ panstwa jest niemoz-
liwa praktycznie i nieuzasadniona aksjolo-
gicznie, gdyz panstwo positkuje si¢ ideg
dobrego zycia. Celem wyktadu ,,Dobro dla
kogos$ i dobro dla §wiata” przedstawione-
go przez prof. Wlodzimierza Galewicza
(z Uniwersytetu Jagiellonskiego) bylo
uporzadkowanie rozmaitych koncepcji uj-
mujacych dobro badz to racjonalnie, badz
jako dobro ,,samo w sobie”. Prof. Jacek
Juliusz Jadacki (z Uniwersytetu Warszaw-
skiego), nawigzujac do mysli Wiadystawa
Tatarkiewicza i dzielac si¢ wlasnym do-
$wiadczeniem, odpowiadat na pytanie: ,,Jak
uprawiac histori¢ filozofii?”. Prof. Katarzy-
na Paprzycka (rowniez z UW), w referacie
,O intencjonalno$ci dziatan i zaniechan,
czyli o spotecznej naturze sprawstwa’ po-
kazata, Ze przy analizie dziatan i zaniechan
stosowane sg rdzne pojecia intencjonalno-
$ci, co nie jest teoretycznie ktopotliwe, o ile
w teorii dziatania odrzucone zostanie zato-
zenie indywidualizmu eksplanacyjnego.

Prof. Agata Bielik-Robson (reprezen-
tujaca PAN oraz University of Notting-
ham), ktéra zatytulowala swoje wysta-
pienie ,,.«Wigcej zycia»: jak wyj$¢ poza
biopolityke”, postawita sobie za cel prze-
prowadzenie gruntownej krytyki paradyg-
matu biopolitycznego, utozasamiajacego
uprawianie polityki z procesem nazwanym
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przez Michela Foucault ,,rzadzeniem Zzy-
wymi”. Prof. Agnieszka Kijewska (z Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawtla II) w wyktadzie ,,Funkcje i znacze-
nie Cogito w filozofii starozytnej i $re-
dniowiecznej” pokazata, ze cho¢ filozofia
kartezjanska prezentowana jest jako punkt
zwrotny w dziejach refleks;ji filozoficzne;j,
poniewaz skierowata ja na nowe tory — ku
filozofii podmiotu, ten typ myslenia obec-
ny byt pismach Augustyna, Jana Szkota
Eriugeny i Mikotaja z Kuzy.

Prof. Jacek Pasniczek (z Uniwersyte-
tu Marii Curie-Sktodowskiej) w wyktadzie
~Predykacja jako fundamentalna kategoria
ontologiczna” ujat predykacje jako rela-
cj¢ migdzy fundamentalnymi kategoriami
ontologicznymi: kategorlq przedmiotow
a kategorlq wiasnosci, i argumentowa} ze
tak rozumiana relacja predykacji nie wymu-
sza zatozen egzystencjalnych. Prof. Robert
Pitat (z Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszyniskiego) w swoim wystapieniu
,Dlaczego wolimy A niz B? Preferencje
1 warto$ci w $wietle teorii decyzji” po-
kazat, ze odpowiedZ na zawarte w tytule
pytanie wymaga glebokiej hermeneutyki
dziatajacego podmiotu, i przedstawit za-
lozenia tej hermeneutyki.

Prof. Barbara Chyrowicz SSpS (zKUL)
podjeta temat moralnych uwarunkowan
ludzkiej kondycji, rozumianej jako moz-
liwosci psychofizyczne cztowieka podej-
mujacego dziatanie moralne. Zaprezento-
wane przez prelegentke analizy pokazaty,
ze dziatamy, bedac w okreslonym miej-
scu, czyli pozostajac w konkretnym kregu
kulturowym, pod wptywem konkretnych
,,Mistrzow”, w zasiggu funkcjonowania
pewnych stereotypow. Prof. Francesco
Coniglione (z Uniwersytetu w Katanii)
w wygloszonym po angielsku referacie
,»Galileo and Contemporary Epistemolo-
gy’ twierdzil, ze sil¢ galileuszowskiej re-
wolucji metodologicznej w nauce mozna
uchwyci¢ dopiero po dokonaniu analizy
zabiegu idealizacji w kontekscie caloscio-

wej wizji przyrody proponowanej przez
tego mysliciela.

Prof. Adam Grobler (z Uniwersytetu
Opolskiego) w wykladzie ,,Dwa pojecia
wiedzy: w strong uzgodnienia” wskazat na
pewna mozliwo$¢ zblizenia pojeé wiedzy
indywidualnego podmiotu, deqceJ praw-
dz1wym uzasadnionym mniemaniem,
i wiedzy naukowej, ktéra ma charakter
nieredukowalnie spoleczny, hipotetyczny,
idealizacyjny i zalezny od klauzuli cete-
ris paribus, a tresci tej wiedzy nie musza
by¢ przedmiotem niczyjego mniemania.
Prof. Andrzej Szahaj (z Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika) w wystapieniu za-
tytutowanym ,,Neoliberalizm a kryzys”
przedstawil krytyke mysli neoliberalnej —
stanowiacej zdaniem prelegenta zaplecze
polskiej transformacji i podstawe rozstrzy-
gnie¢ ustrojowych na skale globalng — na
plaszczyznie filozoficznej i (W pewnym
zakresie) ekonomicznej, odpowiadajac
przy tym na pytanie, na ile kompromita-
cjaneoliberalizmu jako filozofii i doktryny
ekonomiczno-spotecznej oznacza zarazem
kompromitacje liberalizmu jako takiego.

Prof. Adam Chmielewski (z Uniwer-
sytetu Wroctawskiego) podjat temat: ,,Po-
lityka jako przedmiot dociekan filozoficz-
nych”. W swoim wystapieniu zinterpreto-
wat filozofi¢ jako aktywno$¢ intelektualna,
w ktorej centralng rolg odgrywa kategoria
porzadku. Wskazat on w szczegdlnosci na
krytyczna i interwencyjng funkcje filozo-
fii, co pozwolito mu zdefiniowa¢ filozo-
ficznie polityke jako aktywnos$¢ majaca
na celu ustanawianie, krytyke, zmiang
lub obalenie porzadkéw w rozmaitych
sferach zycia ludzkiego. Prof. Tadeusz
Szubka (z Uniwersytetu Szczecinskiego)
przedstawit wyktad ,,Perspektywy metafi-
zyki analitycznej. Migdzy esencjalizmem
a ekspresywizmem”. Ukazujac ,,metafi-
zyczny zwrot” w filozofii analityczne;j,
prelegent stwierdzit, ze metafizycy tej tra-
dycji zmuszeni sa broni¢ tezy, iz odkrywa-
ja 1 opisuja istote rzeczy, albo przyznac,
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ze dokonujg artykulacji podstawowe;j
aparatury pojeciowej, ktdra si¢ postugu-
ja lub w ktorej formutuja swoje postawy
1 nastawienia do rzeczywistosci. Profesor
Szubka uznat druga opcje¢ za bardziej do-
pasowana do mozliwosci filozofii i realiow
jej historycznego rozwoju. Prof. Andrzej
Wawrzynowicz (z UAM) w wykladzie
»Rewizja heglizmu w filozofii polskiej
XIX wieku: Trentowski, Libelt, Cieszkow-
ski” scharakteryzowat historyczny proces
egzegezy systemu Heglowskiego w filozo-
fii polskiej dziewigtnastego wieku, ukazat
zrédia oryginalnosci polskiej filozofii na
tle dominujacych nurtéw mysli zachodnio-
europejskiej tego okresu oraz wage i ak-
tualnos¢ jej teoretycznych ustalen w kon-
tekscie filozofii wspolczesnej. W referacie
»Estetyka pragmatyczna w wymiarze bio”
prof. Krystyna Wilkoszewska (z UJ), na-
wiazujac do Johna Deweya, przedstawita
pragmatyczng koncepcje¢ doswiadczenia
estetycznego, otwierajaca estetyke na
nowe pola badawcze 1 umozliwiajaca —
poprzez integralnie w niej zawarte poj¢-
cia $rodowiska, interakcji 1 rekonstrukcji
—zmierzenie si¢ z problemami, jakie niesie
dzisiejsze zycie.

Krotkie oméwienie wyktadow gtow-
nych pokazuje, ze filozofia coraz czg¢sciej
ujawnia swa przydatnos¢ w sferze ,,zwy-
ktego zycia”. Wniosek ten potwierdzity
réwniez sympozja specjalne, gdzie dysku-
towano o problemach pojawiajacych si¢ na
styku filozofii, nauki i praktyki. Oto kilka
przyktadowych tytutéw sympozjow: ,.Fi-
lozofia medycyny i r6znorodnos¢ jej trady-
cji”, ,,Reprezentacja wiedzy w organizacji.
Filozoficzne podstawy i inspiracje w za-
rzadzaniu wiedza”, ,, Wyzwania wspolczes-
nej nauki i techniki dla naukoznawcy”,
»~Pragmatyzm a dylematy wspolczesnego
$wiata”, ,,Wyobraznia, narracja, interpre-
tacja. Horyzonty hermeneutyczne”, ,,Ma-
chine consciousness”, ,,Oblicza procesu
spotecznego. Wokdt teorii nie-Marksow-
skiego materializmu”, ,,Nauki przyrodni-

cze a nowe trendy w mysli feministycznej
i gender studies”. Nie inaczej byto w przy-
padku paneli dyskusyjnych: ,,Doradztwo fi-
lozoficzne i coaching”, ,, Wyzwania wspot-
czesnej filozofii medycyny”, ,,Filozofia
a kognitywistyka — konflikt czy symbio-
za?”, ,Filozofia a pedagogika. Zrodia,
konteksty, granice”, ,,Spoleczne funkcje
filozofii”, ,,Kultura polityczna a kultura
obywatelska w kontekscie funkcjonowania
demokracji w Polsce”, ,,Czy komunikacja
jest obecnie Pierwsza Filozofia?”, ,,Filozo-
fia w przestrzeni publicznej”, ,,Wspdtcze-
sne wyzwania dla naukoznawcy w $wietle
polityki naukowej, jak i refleksji filozo-
ficznej”, ,,O odpowiedzialnym biznesie
ietyce” czy ,,0 dobrym panstwie”.

Ow swoisty ,,zwrot ku praktycznoci”
jest trendem globalnym, o czym $§wiadcza
tytuty ostatnich $wiatowych kongresow
filozofii: ,,Philosophy Facing World Pro-
blems” [,.Filozofia wobec probleméw
swiata”] w Stambule w roku 2003; ,,Re-
thinking Philosophy Today” [,,Przemysle¢
filozofi¢ dzis”’] w Seulu w roku 2008 (fi-
lozofowie mowili wowczas na przyktad
o demokracji, sprawiedliwosci, odpowie-
dzialnosci globalnej, sensie zycia, relacji
wiedzy do kultury); ,,Philosophy as In-
quiry and Way of Life” [,,Filozofia jako
dociekania 1 sposob zycia”] w Atench
w roku 2012. Na kolejny kongres, ktory
ma si¢ odby¢ w roku 2018 w Pekinie, za-
planowano temat ,,Learning to Be Human”
[,,Uczy¢ sie by¢ cztowiekiem™].

,Praktycznos¢” filozofii — jej znacze-
nie dla zycia indywidualnego i spolecz-
nego — podkreslali tez w swoich wypo-
wiedziach nie-filozofowie: prezydent oraz
prorektor UAM. Nic wigc dziwnego, ze
w dyskusjach oraz w podsumowaniach

8 Informacje na ten temat mozna odnalez¢
migdzy innymi na stronie internetowej Inter-
national Federation of Philosophical Societies
(Migdzynarodowej Federacji Towarzystw Filo-
zoficznych), https:/fisp.org/.
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zjazdu pojawial si¢ postulat wprowadzenia
filozofii do szkot §rednich. Postulat ten co-
raz powazniej traktowany jest przez Mini-
sterstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego’.

Obrady w ramach sekcji tematycz-
nych poswigcone byty: dydaktyce filozofii
i etyki, epistemologii, estetyce i filozofii
sztuki, etyce stosowanej (w tym etyce
biznesu), etyce teoretycznej (bioetyce, fi-
lozofii cztowieka, filozofii feministycznej
i gender studies), filozofii jezyka, filozofii
kultury, filozofii polskiej, filozofii prawa,
filozofii przyrody, filozofii religii, filozofii
spoteczenstwa i polityki, filozofii techniki
(sekeje te objeto patronatem niedawno po-
wstate Polskie Towarzystwo Oceny Tech-
nologii), filozofii umystu i kognitywistyce,
filozofii wspolczesnej, filozofiom wscho-
du, historii filozofii antycznej, bizantyj-
skiej, Sredniowiecznej i nowozytnej, logi-
ce 1 historii logiki, metafizyce i ontologii,
metodologii 1 filozofii nauki. Pojawily si¢
tez dwie nowe sekcje, ktorych nie bylo
w programie poprzedniego, dziewiatego
zjazdu, w Wisle: ekofilozofia oraz Polish
Philosophy: Past and Present (w ramach tej
sekcji obradowano w jezyku angielskim).
Wiele z wymienionych tu, dzi$ oficjalnie
uznanych dyscyplin filozoficznych jeszcze
kilkadziesiat lat temu nie istniato, a niekto-
re podejmowane zagadnienia nigdy wczes-
niej nie byty badane przez filozofow.

W ostatnim dniu Zjazdu, podczas
specjalnego sympozjum prowadzonego
przez prof. Jacka Hotowke, zaprezento-
wano panoram¢ wspoélczesnej filozofii.
Jak ogloszono, taka panorama filozofii
czasOw obecnych zostanie zawarta w pu-
blikacji podrecznikowej, ktora wkrotce
ma si¢ ukaza¢ naktadem Wydawnictwa
Naukowego PWN.

9 Zob. Projekt MNiSW: uczelnie wprowa-
dzq filozofie do szkol, www.nauka.gov.pl/aktu-
alnosci-ministerstwo/projekt-mnisw-uczelnie-
wprowadza-filozofie-do-szkol.html.

Nauwage i pochwalg zastuguje wyjat-
kowo sprawna organizacja Zjazdu. Znako-
micie przeprowadzono rozliczne obrady,
sesje, wyktady, sympozja i panele. Impre-
zy towarzyszace, szczegodlnie filmy i sztuki
teatralne, cieszyty si¢ wsrdd uczestnikow
duzym powodzeniem. Dla ucznidéw szkot
$rednich przygotowano réwniez warsztaty.
Wydanie Ksiegi streszczen, mimo ogromu
pracy, jakiej wymagata organizacja naj-
wigkszego w historii Polski spotkania filo-
zofoéw, niezwykle rzetelnie przygotowane;j
przez redaktorow Lidi¢ Godek, Macieja
Musiata i Marka Woszczka, zastuguje na
szczegblne podkreslenie.

Pig¢ dni Zjazdu to takze czas intensyw-
nych wysitkéw podejmowanych w celu
popularyzacji filozofii, w szczego6lnosci
obalania stereotypu jej bezuzytecznosci.
Podtrzymywaniu i pogtgbianiu zaintereso-
wania filozofia wsrod mtodego pokolenia
ma stuzy¢ czasopismo pod przekornym
tytutem ,,Filozofuj! 7, ktorego prezentacja
miata miejsce podczas panelu poswigco-
nego dyskusji nad potrzebg i sposobami
popularyzacji filozofii.

Mozna powiedzie¢, ze jubileuszowy
X Polski Zjazd Filozoficzny pobil wiele
rekordow: byt to najwigkszy ze wszystkich
zjazdow — zgromadzit ponad tysiac uczest-
nikéw, wygtoszono ponad dziewigéset re-
feratdow w rekordowej liczbie dwudziestu
siedmiu sekcji i podsekcji. Omowienie,
choc¢by pobiezne, tak wielu wystapien
i poruszonych zagadnien czy nawet skro-
towe ich odnotowanie przekracza nie tylko
przewidziana objgtos¢ tekstu sprawozda-
nia, ale tez mozliwosci jego autora, wiele
wyktadow odbywato si¢ bowiem w tym
samym czasie, niekiedy w réznych bu-
dynkach.

Trudno nazwa¢ zjazdowe spotkanie
»roboczym” —w filozofii potrzeba spokoj-
nego namystu i debaty nad postawionym
zagadnieniem, a limity czasowe referatow
na to nie pozwalaly. Zjazd shuzyt raczej
zorientowaniu si¢, jakie tematy sa opra-
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cowywane, jakie zagadnienia sg modne,
a ktore dopiero takie si¢ staja — pehil za-
tem rolg inspirujaca; umozliwiat tez spo-
tkania z osobami zajmujacymi si¢ podobng
problematyka. Odzwierciedlat natomiast
pluralizm w polskiej filozofii, w ktdrej
wystgpuje ogromne zroznicowanie proble-
mowe oraz roznorodnosc¢ orientacji teore-
tycznych. Mozna byto odnie$¢ wrazenie,
ze 1108¢ 1jakos¢ podejmowanych zagadnien
graniczy z catkowitym rozproszeniem kla-
sycznie rozumianej problematyki filozo-
ficznej. Nie jest to niczym zaskakujacym.
Juz w wydanej w roku 1998 The Routledge
Encyclopaedia of Philosophy jej naczelny
redaktor pisat, ze encyklopedia miata by¢
mozliwie pelnym i szczegdtowym przed-
stawieniem filozofii i to tak, jak rozumie
t¢ dyscypling anglo-amerykanska tradycja
akademicka. Okazato si¢ jednak, ze cel ten
jest niewykonalny w zarysowanych grani-
cach: ,,w latach szesédziesiatych filozofia
czula si¢ wystarczajaco pewnie co do swych
zadan i granic; w latach dziewigcédziesiatych
nie ma tej samej pewnosci [...], a oczywi-
stym znakiem tego jest rosngca tendencja,
by rozglada¢ si¢ — historycznie 1 geogra-
ficznie — co robig inni”!°. Przejawem tej
tendencji na zjezdzie filozofii polskiej byto

Y E.Craig, Using the Encyclopaedia,
w: The Routledge Encyclopedia of Philoso-
phy, red. E. Craig, Routledge, London—New
York 1998, t. 1, s. vi (tlum. fragm. za: A. Lek-
ka-Kowalik, The Routledge Encyclopaedia
of Philosophy: miedzy rygorem metodologicz-
nym a politycznq poprawnosciq, http://www.gil-

wilaczenie do programu sekcji poswigconej
filozofiom wschodu i poszerzenie sekeji fi-
lozofii umystu o kognitywistyke.

Zjazd potwierdzit przekonanie, ze fi-
lozofia w Polsce ma bardzo dobre trady-
cje. Wydaje si¢ tez, ze do Poznania przy-
jechata zdecydowana wigkszos¢ polskich
filozofow. Gtoéwna cecha charakterystycz-
na — i wielka zaleta — Zjazdu byt szeroki
przekrdj nie tylko tematyczny, ale i poko-
leniowy. Prelegentami, obok profesoréw
wyzszych uczelni, byli rowniez doktorzy,
doktoranci, magistrzy, a nawet osoby
jeszcze studiujace, posiadajace stopien li-
cencjata. Niewatpliwie zjazd w Poznaniu
spetit cel integracji szeroko rozumianego
polskiego srodowiska filozoficznego.

Warto wspomnie¢ o istotnym udziale
filozofow z KUL: s. prof. Zofia Zdybicka
zostata uhonorowana medalem, prof. Piotr
Gutowski byt cztonkiem Komitetu Progra-
mowego, s. prof. Barbara Chyrowicz i prof.
Agnieszka Kijewska przedstawily wyktady
gtéwne, profesor Kijewska i prof. Przemy-
staw Gut przewodniczyli sekcjom, referaty
wyglosito czterdziestu czterech pracowni-
kow 1 dziewigtnastu doktorantow tej uczel-
ni. Gdyby uwzgledni¢ absolwentow i bytych
pracownikow KUL (cho¢by prof. Urszulg
Zeglen czy prof. Tadeusza Szubke), liczby
te bylyby jeszcze wigksze. I dlatego dobrze
si¢ stato, ze to wtasnie KUL zostat wybra-
ny na gospodarza nast¢pnego, XI Polskiego
Zjazdu Filozoficznego w roku 2019.

sonsociety.pl/app/download/8824475/A +Lek-
ka-Kowalik,+The+Routledge....pdf).





